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Adjunto le remito, original y duplicado de notificacion de la Diligencia de Ordenacion
dictada con fecha 6 de noviembre de 2012, en las Diligencias Preliminares al margen
referenciadas.

Para su unién a los autos le ruego devuelva a este Tribunal sito en C/ Fuencarral, n°

81, de Madrid, 28004, el duplicado de la notificacion' debidamente firmado, con expresion de
la fecha en que se realizé el tramite.

Madrid, 6 de noviembre de 2012.
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TRIBUNAL DE CUENTAS
SECCION DE ENJUICIAMIENTO
DEPARTAMENTO 3°

NOTlFICAClON

En las Diligencias Preliminares n® C- 201/12, del ramo ENTIDADES LOCALES
(Ayuntamiento. de Novelda), Alicante, he dictado la siguiente:

"DILIGENCIA DE ORDENACION - El Secretario: llmo. Sr. D. Fernando de la Cueva Iranzo.-
Madrid, seis de noviembre de dos mil doce.- Habiéndose recibido escrito, con fecha de
entrada en el Registro de este Tribunal de 15 de octubre de 2012, del Excmo. Sr. Sindico
Mayor de la Sindicatura de Cuentas de la Comunidad Valenciana, visto el contenido del
escrito del Ministerio Fiscal de 17 de septiembré de 2012, y lo previsto en el articulo 46 de la
Ley 7/1988, de 5 de abril, de Funcionamiento de este Tribunal, éigase, por plazo comin de
cinco dias, al Ministerio Fiscal, al Abogado del Estado, al representante legal del
Ayuntamiento de Novelda y a los Servicios Juridicos de la Comunidad Valenciana; y, con
cuyo resultado, se acordara.- Notifiquese la presente resolucién al Ministerio Fiscal, al
Abogado del Estado, al representante legal del Ayuntamiento de Novelda y a los Servicios
Juridicos de la Comunidad Valenciana, con la ‘advertencia de que contra la presente
diligencia cabe recurso de reposicion, ante este Secretario, en el plazo de los cinco dias
siguientes al de su notificacion.- Asi lo acuerdo y firmo yo el Secretario.- El Secretario:
Fernando de la Cueva lranzo.- Firmado y rubricado.”

Lo q‘Ue se le notifica a los efectos de lo ordenado en la transcrita Diligeﬁcia de
Ordenacion.

Y para que conste y surta los efectos oportunos, expido la presente por duplicado
en el que se servira firmar el "recibi” del orlgmal en Madrid, a 6 de noviembre de 2012.

"EL SECRE"I‘ARIO

- Fdo.: Fegréndo de la Cueva ranzo
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Habiendo examinado el Informe de Fiscalizacion de la Sindicatura de
Cuentas de Valencia sobre el Ayuntamiento de Novelda, ejercicio 2009, en

 virtud de lo dispuesto en los arts. 19.g y 47.3 LOTCu, 55.1 LFTCu y 3.4 EOMF,

modificado por la Ley 24/2007, de 9 de octubre, pongo en conocimiento de V.E.
qgue en el referido Informe se expresan hechos de los que se pueden derivar la
existencia de responsabilidad contable, siendo tales hechos los siguientes:

Existe una diferencia de 905.703€ entre el importe de los gastos extrajudiciales
aprobado y el contabilizado por ese concepto, sin que se haya facilitado el

= detalle de las facturas que justifique esta diferencia.

(Epigrafe 2.2.1 e) pag.6)

En presupuestos cerrados figuran derechos pendientes de cobro anteriores al
ejercicio 2005 por importe de 1.056.936 euros. Puesto que en principio el plazo
de prescripcién de los derechos es de cuatro afios, se considera que el
Ayuntamiento deberia haber  dotado como derechos de dificil recaudacion
todos aquellos cuya antigiiedad fuera mayor a este plazo (Ver apartado 7.2 del
Informe)

(Epigrafe 3.3.1.c) pag. 9) y 7.2 pag. 27)

No se ha justificado debidamente una serie de partidas conciliatorias que
ascienden a 2.097 euros, relativas a pagos contabilizados por el banco y no por
el Ayuntamiento (Ver apartado 7.2. del Informe)

(Epigrafe 3.3.1 e) pag. 9) y 7.2 pag. 27)

Se han detectado gastos por importe de 462.989 euros sin que se tenga
constancia de que se haya instruido el correspondiente expediente de
contratacion.

(Epigrafe 3.2.h) pag. 11)

Entiende el Ministerio Fiscal que las irregularidades descritas pueden dar
lugar a que en su caso, se pueda plantear la correspondiente demanda para
obtener el resarcimiento de los dafios causados y, como la Seccién de
Enjuiciamiento de este Tribunal tiene atribuida la competencia, de conformidad
con lo dispuesto en los arts. 45, 46 y 47 LFTCu, para tramitar las Actuaciones
Previas a la exigencia de responsabilidad contable, ruego a V.E. que, de
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MINISTERIO FISCAL

conformidad con lo dispuesto en los preceptos que se acaban de citar, proceda
a repartir el asunto al Consejero de Cuentas al que corresponda su
conocimiento y a proponer a la Comisiéon de Gobierno el nombramiento de
Delegado Instructor.

Madyid, 17 de septiembre de 2012
. EL FISCAL JEFE,

EXCMO. SR. PRESIDENTE DE LA SECCION DE ENJUICIAMIENTO DEL
TRIBUNAL DE CUENTAS.
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SINDICATURA DE COMPTES

Diligencias Preliminares n® C-201/12-0

En relacién con el escrito de la Seccién de Enjuiciamiento Departamento Tercero del

~ Tribunal de Cuentas de fecha 27 de septiembre de 2012, recibido en esta Sindicatura de

Comptes el 5 de octubre de 2012, en el que solicita que se informe a ese Departamento

Tercero de Enjuiciamiento sobre lo que considere més conveniente respecto a las

Diligencias Preliminares n° C-201/12-0 del ramo de Entidades Locales (Ayto. de

Novelda, Alicante) iniciadas a peticién del Ministerio Fiscal, le adjunto copia del escrito

(i\} que, con fecha 11 de septiembre de 2012, se remitié al Fiscal Jefe de ese Tribunal de
Cuentas en respuesta a su peticion en las Diligencias Preprocesales n°® 70/12.

Valencia, 10 de octubre de 2012

AooRb Dp Y SINDIC MAJOR
4 s*0$\-(p.'\' VALéI 0 D \

EXCMO. SR. D. JOSE MANUEL SUAREZ ROBLEDANO. CONSEJERO DEL
TRIBUNAL DE CUENTAS
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Diligencias Preprocesales n°70/12

En relacién con el escrito del Fiscal del Tribunal de Cuentas de fecha 9 de agosto de
2012, recibido en esta Sindicatura de Comptes el 29 de agosto de 2012, para que esta
Institucién indique a aquel Grgano el criterio sobre determinados hechos que se
describen en el informe de fiscalizacién del Ayuntamiento de Novelda, correspondiente
al ejercicio 2009 emitido por esta Sindicatura de Comptes, se sefialan los siguientes
comentarios y antecedentes al respecto:

{“:} 1° En el apartado 2:1 del informe de fiscalizacion se describe el alcance y las
limitaciones que han tenido lugar, en ecllas se encuentra la diferencia no explicada de
905.703 euros entre el importe de los gastos extrajudiciales aprobados y el contabilizado
por este concepto, sin que se haya facilitado el detalle de las facturas que justifique esta
diferencia. Asi, la suma de las cuantias que aparecen en las actas del Pleno del
Ayuntamiento de los gastos extrajudiciales reconocidos aséendfa’ a 6.426.182 euros y
sin embargo la cuantia reflejada en contabilidad por este concepto se elevaba a
5.520.479 euros. Sobre esta cuestion el Ayuntamiento no aporté documentacién
posterior ni efectué alegaciones. La falta de informacién sobre este tipo de gastos

_ aprobados impide pronunciarse si éste hecho cons’utuye un indicio de responsabilidad
contable.

2° Como se refleja en los apartados 3.1 y 7.2 del citado informie, en presupuestos
cerrados figuran derechos pendientes de cobro anteriores al ejercicio’2005 por importe
O de 1.056.936 euros. Dada la antigiiedad de estas deudas podria haberse producido su

prescripcién, salvo que se hubiese interrumpido. En consecuencid, este hecho puede ser
constitutivo de responsabilidad contable, contemplada en el articulo 38 de la Ley
Orgénica 2/1982, de 12 de mayo, del Tribunal de Cuentas de haberse producido la
prescripcion, segin la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria y haber
mediado dolo o negligencia grave.

3° En los apartados 3.1 y 7.2 de informe de fiscalizacién se sefiala que no se ha
justificado debidamente una serie de partidas conciliatorias que ascienden a 2.097 euros,
relativas a pagos contabilizados por el banco y no por el Ayuntamiento. En las
alegaciones del Ayuntamiento, se manifestaba que del importe pendiente de justificar de
2.097 euros a que se refiere el Informe sélo queda pendiente de justificacion, segin la
alegacion, 1.202 euros. Y respecto a dicho importe se adjuntaba el extracto bancario y
se indicaba que se regularizaria. '

Las alegaciones no fueron estimadas porque no era cierto, como sefialaba la alegacion,
que solo estuviesen pendientes de justificar debidamente 1.202 euros del total de 2.097
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euros, pues el importe de 895 euros se referia a unos gastos por un viaje, cuyos
justificantes no acreditaban el pago a justificar efectuado por ese concepto. Respecto al
resto pendiente de justificar, en las alegaciones se aporté un extracto bancario de 1.202
euros en el que no aparece concepto ni beneficiario alguno, por lo que este importe
seguia sin estar justificado.

4° En el apartado 8.4 del informe de fiscalizacién se indica que no consta que se haya
realizado ningun tipo de procedimiento de licitacion, segin el siguiente detalle:

£ Objeto _ Importe
(en euros)
Suministro e instalacién de material eléctrico 313.043 =1+ -u.
Suministro de material impreso 100.796
Suministro de material para la escuela taller 49.150
Total 462.989

Sobre este hecho el Ayuntamiento no efeétuc') alegaciones.

En consecuencia, se amplian los antecedentes de este informe-en los términos descr"lijgojs;
debiendo tenerse en cuenta el alcance, la amplitud y el momento en que se elabord
dicho informe, a los efectos de cont'nuar en su caso, con la tramitacion de las
diligencias referenciadas.

Va101101a 11 de septiembre de 2012

EXCMO. SR D. OLAYO E. GONZALEZ SOLER. FISCAL JEFE DEL
TRIBUNAL DE CUENTAS.



